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Sta je SIRAM?

Mehanizam za brzo zagovaranje nezavisnosti VRI (SIRAM) je usvojen 2018.
godine sa ciljlem da podigne svijest o prijetnjama i krSenju nezavisnosti VRI,
kao i da pruzi podrSsku VRI, koje se suoCavaju sa izazovima po Ssvoju

nezavisnost. Ove prijetnje se mogu manifestovati na razliCite nacCine, kao Sto

su izmjene Ustava ili Zakona o reviziji odredene zemlje, osporavanje mandata

VRI i/ili poku$aji smjenjivanja Sefa(ova) VRI ili odlaganja imenovanja novog

rukovodioca.

1) lzvijestiti o prijetnjama kroz razliCite kanale i

fokus tacke;
/
rijesenih 2) Veza prijetnje sa relevantnim stubovima i
slucajev principima INTOSAI P-1 i INTOSAIP-10
d Od 3) Pruziti blagovremen odgovor podrske

2018 kroz primjenu jednog ili viSe postojecih
alata

4) Praenje razvoja tokom i nakon faze
bruzanja odgovora




SIRAM slucajevi
tokom ovih godina

Narocito, prijavljeni slucajevi korespondiraju sa regionima u kojima se biljezi veliki pad nivoa odgovornosti, dobrog
upravljanja i nezavisnosti VRI.
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Pozadina

1. Generalni direktor Razvojne inicijative INTOSAI (IDI) je 25. novembra 2022. godine
primio zvani¢an dopis od g. Nikole. N. Kovacevi¢, predsjednikal! Senata Drzavne
revizorske institucije (DRI) Crne Gore, u kojem je zatrazio pokretanje procesa IDI-
jevog mehanizma za brzo zagovaranje nezavisnosti VRI (SIRAM), navodedi ,izazove i
potencijalne prijetnje" po nezavisnost DRIZ,

2. Izazovi i potencijalne prijetnje po nezavisnost DRI su se odnosile na dva razvoja
dogadaja. Naime, u dopisu g. Kovacevi¢a se istice da je, nakon objavljivanja
negativnog misljenja na finansijsku reviziju i reviziju uskladenosti (pravilnosti)
Prijedloga zakona o zavrSnom racunu budzeta drzave za 2021. godinu, bivsi
ministar finansija, koji je bio odgovoran za rezultate revizije, sazvao je
konferenciju za Stampu kako bi kritikovao rad DRI. Tacnije, tokom konferencije za
Stampu, on je izjavio da (1) je negativho misljenje neosnovano; (2) odabrano
vrijeme za objavljivanje revizorskog izvjeStaja bilo je bez presedana, jer se
izviestaj objavio neposredno prije izbora, i (3) DRI je povezana sa politickom
strankom. Pored toga, politicki akter se osvrnuo i na potencijalno razrjesenje
¢lanova Senata od strane parlamentarne vecine.

3. Drugo, u dopisu se takode navodi da je predsjednik Odbora za bezbjednost i odbranu
Skupstine na konferenciji za novinare obavijestio javnost da Agencija za nacionalnu
bezbjednost Crne Gore ima ,logistiku® za prisluskivanje u prostorijama DRI, kao i u
drugim drzavnim institucijama.

4. 1IDI je 11. januara uputio DRI zahtjev za obezbjedivanje informacija kako bi dobio
dodatne dokaze za utvrdivanje da li se Cinjenice opisane u tackama (2) i (3) mogu
smatrati prijetnjama i rizicima po nezavisnost Institucije u odnosu na INTOSAI principe
Meksicke deklaracije o nezavisnost VRI.

5. DRI je 16. januara poslala odgovor u kojem se navodi da se ,,... (izjave politickog aktera)
mogu koristiti za pripremu politicke platforme za uniStavanje ugleda i imidza Institucije u
buduc¢nosti, Sto moze negativno uticati na proces imenovanja i izbora predsjednika i
(nedostajuceg) ¢lana Senata”.

1 1) skladu sa Ustavom i Zakanom o DRI Crne Gore, Institucijom upravlja Senat u sastavu od pet Clanova, Cije
funkcije su stalne do ostvarivanja njihovog prava na starosnu penziju. Skupstina imenuje predsjednika Senata iz
redova Clanova Senata na period od devet godina bez prava reizbora. Dana 30. jula 2022. godine, predsjednik
Senata je zavrSio svoj devetogodiSnji mandat i preuzeo je duznost ¢lana Senata. Zakon o DRI propisuje da u
slucaju odsutnosti ili sprijeenosti predsjednika Senata, najstariji ¢lan Senata preuzima duZnost predsjednika
Senata. Najstariji ¢lan Senata (to je g-din Nikola N. Kovacevi¢) preuzeo je duznost i predsjedava Senatom i
predstavlja Instituciju do izbora novog predsjednika Senata od strane Skupstine Crne Gore. U vrijeme izrade
Izvjestaja, Skupstina nije sprovela imenovanje predsjednika Senata. Pored toga, u januaru 2021. godine, jedan
od ¢lanova Senata je preminuo i Skupstina do sada nije imenovala novog clana Senata, Sto znadi da Senat
funkcioniSe sa Cetiri ¢lana Senata.

2 DRI je takode uputila pisma Evropskoj komisiji, EUROSAI-ju (Evropska organizacija vrhovnih revizorskih
institucija) i SIGMA-OECD, informiSujuéi ih o prijetnjama po nezavisnost DRI Crne Gore.
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6. Takode, vezano za Cinjenicu da DRI ne radi punim kapacitetom zbog izostanka
imenovanja petog ¢lana Senata, DRI je istakla da ,, Institucija ima pet sektora kojima
upravijaju clanovi Senata. Sektor koji trenutno nema imenovanog clana Senata
pokriva znacajan dio sistema javnih finansija, odnosno drZavnih fondova, te je iz tog
razloga neophodno da poslanici Skupstine razumiju sustinsku ulogu DrzZavne
revizorske institucije, a ne da dozvole da vrhovni drzavni organ revizije funkcionise
sa smanjenim kapacitetima Senata”.

7. U vezi sa prisluskivanjem, DRI je istakla da nije primila dodatne informacije i

podatke u vezi sa razvojem ove situacije.

8. DRI je 7. februara uputila IDI dodatan dopis, u kojem obavjestava o spremnosti

predsjednika Skupstinskog Odbora za ekonomiju, finansije i budZet da izmijeni
Zakon o Drzavnoj revizorskoj instituciji u pogledu trajanja mandata clanova
Senata DRI. Takode, predsjednik Odbora je u intervjuu za medije naveo da se
stalni polozaj ¢lanova Senata mora promijeniti, jer taj uslov ,,...niti demokratski
niti ispunjava evropske standarde...”. DRI je zatrazila da ova potencijalna

izmjena Zakona bude dio SIRAM slucaja.

Obuhvat i cilj

0.

10.

11.

Obuhvat SIRAM slucaja mora biti povezan sa INTOSAI principima Meksicke deklaracije.
Prema informacijama koje je dostavila DRI, IDI je donio odluku da se slucaj fokusira na:
(1) neimenovanje predsjednika i petog ¢lana Senata, kao i na (2) potencijalnu izmjenu
Zakona o Drzavnoj revizorskoj instituciji, koja bi mogla da dovede do smjene clanova
Senata.

Na pocetku, prva dva elementa su povezana sa principom 2 Meksicke deklaracije
(Nezavisnost rukovodilaca i ¢lanova VRI (kolegijalnih institucija), ukljucujudi i sigurnost
mandata i zakonskog imuniteta prilikom obavljanja njihovih duZnosti). Posebno, ovaj
princip ukazuje na to da se vazeéim zakonodavnim okvirom moraju precizirati uslovi za
imenovanje, ponovno imenovanje, razrjeSenje i penzionisanje rukovodioca VRI i ¢lanova
kolegijalnih institucija. IDI je odlucio da pitanje prisluskivanja razgovora unutar DRI nece
biti uklju¢eno u predmetnu analizu.

Cilj ovog izvjeStaja je da procjeni u kojoj mjeri neimenovanje u Senatu DRI, kao i
potencijalna izmjena Zakona predstavljaju ili prijetnju ili rizik po nezavisnost DRI u odnosu
na INTOSAI principe Meksicke deklaracije.



Metodologija za ocjenu

12. Prijetnje i rizici po nezavisnost VRI mogu se pojaviti po pravni okvir ili kroz prakti¢nu (de
facto) dimenziju. Da bi se postigao cilj procjene i da bi se pokrile obje dimenzije, IDI je:

a. analizirao relevantne odredbe Ustava i Zakona o DRI;

b. pribavio povratne informacije o pitanjima, koja su obuhvacena sluc¢ajem od
strane Clanova Senata, kao i od razli¢itih ciljnih grupa koje su ukljucene u
institucionalno okruzenje DRI, i

c. pregledao dokumenta, koje su izradili organi Evropske unije i OECD-SIGMA o
institucionalnim uslovima u kojima VRI funkcioniSe, sa ciljem da se stave
potencijalne prakti¢ne (de facto) prijetnje i rizici po nezavisnost DRI u kontekst Crne
Gore.

13. IDI je bio u kontaktu sa 21 predstavnikom zainteresovanih strana i dobio je povratne
informacije od njih deset. Povratne informacije su dobijene putem pismene
komunikacije, a u nekim slucajevima su dopunjena intervjuima na licu mjesta, koji
su odrzani u Podgorici, Crna Gora, 3-4. aprila.

Zainteresovane strane koje su dale povratne informacije tokom faze ocjene

Datum
Funkcija Ciljna grupa Povratne informacije dopisa/intervju
a
Predsjednica Intervju uzivo 4. April
Skupstine
Zakonodavn
a vlast Predsjednik Pisana komunikacija 28. Februar
Skupstinskog
Odbora za
ekonomiju, 3. April
finansije i budzet Intervju uzivo
Izvr$na Ministar finansija, Pisana komunikacija 28. Februar
viast DrZavni sekretar
Intervju uzivo 4. April




Funkcija Ciljna grupa Povratne Datum
informacije dopisalintervju
a
MANS
Online intervju 3. februar
Civilni
sektor
Intervju uzivo 4. April
Akcija za socijalnu Pisana komunikacija 8. mart
pravdu
28. Februar
Institut Pisana komunikacija
sertifikovan
Profesionaln ih
e raCunovoda
organizacije
Institut Pisana komunikacija 13.mart
racunovoda i
revizora
Globalne OECD - Sigma On-line intervju 15.mart
organizacije
Evropska Delegac'ija Ep u Intervju uzivo 3.april
unija Crnoj Gori
Akademska Pravni fakultet Pisana komunikacija 24 .februar
zajednica Podgorica
Intervju uzivo 4. April

Pregledana dokumenta tokom faze procjene

Savjet Evrope — Greco (2022). Peti krug evaluacije — SprjeCavanje korupcije i promovisanje
integriteta u centralnim vladama (izvrSne funkcije) i agencijama za sprovodenje zakona.
Preuzeto sa https://www.coe.int/en/web/greco/-/montenegro-publication-of-5th-round-
evaluation-report



http://www.coe.int/en/web/greco/-/montenegro-publication-of-5th-round-
https://www.coe.int/en/web/greco/-/montenegro-publication-of-5th-round-evaluation-report
https://www.coe.int/en/web/greco/-/montenegro-publication-of-5th-round-evaluation-report

Evropska komisija - (2022). Izvjestaj o Crnoj Gori 2022. Preuzeto sa https://neighbourhood-
enlargement.ec.europa.eu/sistem/files/2022-10/Montenegro%20Report%202022.pdf

OECD - SIGMA.
https://vvv.sigmaveb.org/publications/Monitoring-Report-2021-Montenegro.pdf

(Novembar 2021). Principi javne uprave - Crna Gora. Preuzeto sa

OECD-SIGMA. (2023). Drzavna revizorska institucija Crne Gore - Vijesti (vvv.dri.co.me).
SIGMA razmatranja u vezi sa idejama za promjenu duZine mandata ¢lanova Senata DRI Crne
Gore http://www.dri.co.me/actuality/sigma-considerations-concerning-ideas-to-change-the-

length-of-mandate-of-the-members-of-the-senate-of-the-sai-of-montenegro

Institucionalni profil DRI

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Clanom 144 stav 4 Ustava utvrdeno je da je DRI Crne Gore nezavisan i vrhovni
organ drzavne revizije i da Institucijom rukovodi Senat.

Funkcionisanje DRI je utvrdeno Zakonom o DrZavnoj revizorskoj institucijis.
Prema clanu 31, 33 i 34, Senat se sastoji od pet Clanova* koje imenuje
Skupstina na stalnu funkciju, a predsjednik se bira medu ¢lanovima Senata na
devetogodisnji mandat.

Clan 5 i 6 daju DRI ovladéenja da sprovodi finansijsku reviziju, reviziju
uskladenosti i uspjeha u odnosu na izdatke, primitke, dug i efikasnost upotrebe
dodjeljenih sredstava subjektima revizije.

Clan 4 definiSe Sirok spektar potencijalnih subjekata revizije. Pored drzavnih
organa i organa lokalne samouprave, DRI moze vrSiti reviziju subjekata koji
upravljaju drzavnom imovinom; primaju dotacije; grantove ili garancije drzave;
posluju sa javnim subjektom ili koriste fondove EU i sredstva drugih
medunarodnih organizacija za finansiranje javnih potreba.

Da bi obuhvatila Sirok mandat, DRI je organizovana po sektorima prema
¢lanu 29 i svaki ¢lan Senata je odgovoran za jedan od ovih sektora, prema
¢lanu 31 Zakona.

Nadzor nad revizorskim postupcima i rezultatima revizije jeste odgovornost
kolegijuma. Clanom 44 istice se da se svaki Kolegijum sastoji od dva clana
Senata, od kojih jedan mora biti rukovodilac sektora koji vrsi reviziju.

3 Kolegijalni model DRI proistekao je kroz implementaciju projekta ,Kreiranje i uspostavljanje Vrhovne revizorske institucije u
Crnoj Gori* koji je vodila Njemacka organizacija za tehnicku saradnju (GTZ), a diji je cilj bio da Skupstini Crne Gore predloZi
Zakon o DRI 2004. godine.

4 Predsjednik i ¢lanovi Senata uZivaju imunitet u odnosu na svako misljenje ili odluku donijetu u vrSenju svojih
funkcija, osim u slucaju krivi¢nog djela.


https://neighbourhood-enlargement.ec.europa.eu/sistem/files/2022-10/Montenegro%20Report%202022.pdf
https://neighbourhood-enlargement.ec.europa.eu/sistem/files/2022-10/Montenegro%20Report%202022.pdf
https://vvv.sigmaveb.org/publications/Monitoring-Report-2021-Montenegro.pdf
http://www.dri.co.me/actuality/sigma-considerations-concerning-ideas-to-change-the-length-of-mandate-of-the-members-of-the-senate-of-the-sai-of-montenegro
http://www.dri.co.me/actuality/sigma-considerations-concerning-ideas-to-change-the-length-of-mandate-of-the-members-of-the-senate-of-the-sai-of-montenegro
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U slucaju da Kolegijum ne moze donijeti odluku, Senat donosi odluku®.

20. Od kada je Crna Gora postala zemlja kandidat za pristupanje EU, DRI je duzna
postovati pravnu tekovinu u Pregovarackom poglavlju 32 Finansijska kontrola.
Ovo poglavlje zahtjeva postojanje institucionalne, operativne, finansijski
nezavisne institucije odgovorne za eksternu reviziju, koja izvrSava svoj mandat u
skladu sa standardima Medunarodne organizacije vrhovnih revizorskih institucija
(INTOSAI).

Institucionalni nacionalni kontekst

21. Povratne informacije su ukazale na postojanje polarizovanog scenarija u
kojem politiCke snage nisu u stanju da postignu dogovor oko kljuc¢nih
javnih pitanja. Ova situacija je dovela do toga da je izglasano nepovjerenje
dvjema vladama. Ono Sto proizilazi iz takve situacije jeste da su javne
institucije, poput Ustavnog suda, radile u nepotpunom sastavu zbog
neimenovanja jednog od ¢lanova Suda.

22. Dodatno, Evropska komisija (2022) ukazuje da je ,,...nepovjerenje izmedu i unutar
politickih koalicija obiljeZilo period tokom kojeg su bile dvije odvojene viade na
viasti. Rad parlamenta obiljeZio je bojkot viadajuce vecine i opozicije, promjene
viada i smjena dva uzastopna predsjednika u tom procesu. Proces donosenja
zakona je bio znacajno pogoden...”

23.%...5to se tice zakonodavne uloge parlamenta, povremeni bojkot pojedinih
poslanickih grupa oslabio je kvalitet diskusija. Predlozi zakona su cesto
razmatrani u nedostatku osnovnih finansijskih procjena i bez adekvatnog
misljenja viade. Kapaciteti Parlamenta da paZljivo razmotri nacrte zakona radi
uskladivanja sa pravnom tekovinom EU ostaju ograniceni...”.

24. Iskazi ciljnih grupa takode su naveli negativhu percepciju drustva u vezi sa
javnom odgovornoscu. U stvari, prema Balkan barometru (2022)¢, samo 15%
stanovnistva se slaze da Parlament moze efikasno da vrSi nadzor nad Vladom
i da je ucini odgovornom gradanima.

25. Pored toga, iskazi su pokazali da se to moze pojasniti preko dva faktora. Prvo,
postoji strukturalni nedostatak povjerenja javnosti i drugo, u praksi ne postoji
koordinacija medu nadzornim institucijama koje ucestvuju u ekosistemu
odgovornosti’.

26. Nedostatak koordinacije utiCe na prevenciju i borbu protiv korupcije prema
preporukama sadrzanim u Evropi — Greco. (2022) dokumentu, gdje je
naglasena potreba da se izvrSi reforma sveukupne koherentnosti i
djelotvornosti pravnog okvira za sprjecavanje i borbu protiv korupcije kako bi
se obezbijedila dosljednost izmedu vazelih zakona i podzakonskih akata.

iwm, onosi odluke veéinom glasova.

6 Balkan Barometer | Welcome (rec.int)

7 Ekosistem odgovornosti se sastoji od formalnih i neformalnih struktura odgovornosti, procesa i odnosa. Prema
Halloran-u (Halloran, Brendan. 2015. ,Jalanje ekosistema odgovornosti: dokument za diskusiju”. Inicijativa za
transparentnost i odgovornost), sistem odgovornosti se moze shvatiti kao ,medusobno povezan i dinamican pejzaz
upravljanja drzavnih i drustvenih aktera, institucija, procesa, mehanizmi i uticaji, formalni i neformalni, koji se odnose
na odgovornost vlade u definisanom kontekstu [...] ¢ine akteri, procesi i faktori, kontekst i odnosi izmedu ovih elemenata
koji ¢ine i utiCu na odgovornost vlade...”.


https://www.rcc.int/balkanbarometer/
https://www.rcc.int/balkanbarometer/

27.
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Iskazi ciljnih grupa takode su potvrdili sve vecu vaznost organizacija civilnog sektora
kao aktera javne odgovornosti. Konkretno, nekoliko iskaza je pokazalo da su
organizacije civilnog sektora trenutno ukljuene u klju¢ne javne rasprave u vezi sa
odgovornoséu vlade, pristupom javnim informacijama i transparentnos¢u. Ovu
znacajnu ulogu organizacija civilnog sektora potvrduje i Evropska komisija (2022)
.Uloga avilnog drustva u procesu pristupanja je prepoznata i promovisana na
politickom nivou, a organizacije civilnog sektora su ukijucene u radnim grupama
posvecenim poglaviima pregovora o pristupanju EU...”

Analiza slucaja

28.

SIRAM metodologija ima za cilj da utvrdi da li su principi nezavisnosti sadrzani
u Meksi¢koj deklaraciji (INTOSAI P-10) prekrSeni u odnosu na obuhvat
procjene.

Neimenovanje predsjednika i petog ¢lana Senata

20.

30.

31.

32.

33.

Kasnjenja u imenovanju predsjednika i petog ¢lana Senata su potvrdena
IDI-iju od strane predsjednice Skupstine i predsjednika SkupsStinskog
odbora za ekonomiju, finansije i budzet, koji nadgledaju oba procesa
imenovanja.

U pisanoj komunikaciji IDI-iju, predsjednik Odbora je obavijestio da ¢e proces
imenovanja petog ¢lana Senata poceti 7. marta. On je objasnio da je do
kasnjenja u imenovanjima doslo zbog nepotpunog sastava Odbora, kao i zbog
namjernog odsutva poslanika.

Predsjednik Odbora je istakao da ¢e predsjednik Senata biti imenovan po
zavrSetku postupka imenovanja petog ¢lana Senata. U vrijeme izrade ovog
izvjestaja, nije imenovan peti ¢lan Senata.

IDI smatra da kasnjenja u imenovanju predsjednika i petog clana Senata
predstavljaju krsenje principa 2 Meksicke deklaracije.

Vazeci Zakon o DRI definiSe uslove za imenovanje ¢lanova Senata shodno
principu 2 Meksicke deklaracije; medutim u praksi, neimenovanje od strane
Skupstine de facto krsi takve zahtjeve.
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. Dodatno, IDI smatra da je kasnjenje imenovanja petog clana Senata u
suprotnosti sa postovanjem principa 3 Meksicke deklaracije. Ovaj princip istice
da VRI moraju biti slobodne od mijeSanja zakonodavne vlasti u dijelu sprovodenja

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41,

revizija i organizacije Institucije, pored ostalih elemenata.

Ustav navodi da Institucijom upravlja Senat, koji se uspostavlja po principu
kolegijalnosti u radu Institucije. Primjena ovog principa je predvidena Zakonom
o DRI u kojem je definisan broj ¢lanova Senata. Pored toga, Zakon takode
povezuje sastav Senata sa tehnickim poslovima, koje obavlja DRI kroz
uspostavljene sektore.

IDI je mogao da potvrdi da je DRI morala da izmijeni sastav kolegijuma za
reviziju i nacin na koji ¢lanovi Senata dijele odgovornosti u odnosu na
sektore zbog kasnjenja imenovanja petog ¢lana Senata.

Reforma Zakona o Drzavnoj revizorskoj instituciji

Namjeru da se sprovede reforma Zakona o DRI potvrdili su i predsjednica
Skupstine i predsjednik Skupstinskog Odbora za ekonomiju, finansije i budzet
tokom intervjua uzivo, koji je IDI obavio 3-4. aprila. Predsjednik Odbora je
takode istakao da je osnovna svrha reforme promjena mandata ¢lanova Senata
i zamjena postojecih ¢lanova Senata.

Osvréuéi se na tehnicki ucinak clanova Senata, kroz intervju uZivo,
predsjednik Odbora je priznao kvalitet i relevantnost revizorskih izvjestaja,
koje je DRI dostavila Skupstini i istakao da je Odbor pruzio podrsku u
praéenju nalaza i preporuka sadrzanih u izvjeStajima.

Vezano za pisanu komunikaciju koju je IDI-ju dostavio predsjednik Odbora za
ekonomiju, finansije i budzet da se stalnost funkcije ¢lanova Senata mora mijenjati
iz razloga Sto takav uslov “... niti je demokratski niti ispunjava evropske
standarde ...", vazno je istadi da OECD-SIGMA (2023) istiCe da ,nedavni izvjestaji
0 monitoringu za Crnu Goru i od EU nisu iznijeli nikakvu kritiku na zakonski okvir ili
stvarni revizorski rad DRI."

IDI smatra da potencijalna reforma Zakona o DRI ne predstavlja krsenje
principa Meksicke deklaracije, posto predsjednik Odbora ima ovlaséenje da
preispita Zakon. Pored toga, u vrijeme pisanja ovog teksta, nije postojao
nijedan prijedlog izmjena Zakona ili prijedlog, koji bi omogucio da se uvidi
stvarni obuhvat i sadrZzaj reforme i njeno uskladivanje sa principima
Meksicke deklaracije.

Medutim, IDI smatra da je potrebno pratiti proces diskusije o potencijalnoj reformi
Zakona o DRI. Nove odredbe u Zakonu o DRI treba da budu uskladene sa principom 2
Meksicke deklaracije u pogledu mandata, imenovanja, razrjeSenja, penzionisanja i
imuniteta za postojece i potencijalno nove ¢lanove Senata.
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Zakljucci i preporuke

42. IDI zakljuCuje da kasnjenje u imenovanju predsjednika i petog clana
Senata predstavlja krSenje principa 2 Meksicke deklaracije. Pored toga,
neimenovanje petog clana Senata predstavlja mijeSanje zakonodavne
vlasti u rad DRI u smislu principa 3 Meksicke deklaracije.

e IDI podstice relevantne parlamentarne vlasti u Crnoj Gori da sprovedu
proces imenovanja predsjednika i petog ¢lana Senata u skladu sa principom
2 Meksicke deklaracije, ¢ime se izbjegava mijeSanje zakonodavne vlasti u
rad DRI u smislu principa 3 Meksicke deklaracije.

43. Prijedlog za izmjenu Zakona o DRI ne predstavlja krSenje principa Meksicke
deklaracije, ali proces rasprave o reformi mora se ispratiti.

a. IDI preporucuje da potencijalna reforma bude inkluzivan i otvoren proces
uz uceSce postojecih ¢lanova Senata DRI i drugih relevantnih aktera kao
Sto su organizacije civilnog sektora.

b. IDI podstice da potencijalna reforma treba da bude vodena
dugorocnim pristupom sa ciljem da se unaprijedi rad Institucije,
uzimajuci u obzir postojece dobre prakse u INTOSAI zajednici u skladu
sa principima Meksicke deklaracije.
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